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Eje temético: 1. Politicas linguistico-culturales e identidad

Palabras clave: politica linglistica escolar, legislacion linglistica, lenguas extranjeras y
aborigenes, integracion latinoamericana

Problema_investigado: la politica linglistica escolar planteada en el documento de
debate sobre la futura Ley de Educacién Nacional

Objetivos: establecer si se trata de objetivos nuevos; si estos objetivos estan ya
determinados; si se enmarcan en una politica de integracion regional; si respetan los
derechos en que se fundamentan y si su tendencia contribuye a la diversidad o a la
homogeneizacién linguistico-cultural.

Metodologia: partiendo de estudios anteriores de legislacién linglistica argentina, se
empleara un analisis comparativo con estudio de sintagmas significativos —como el de
“segunda lengua’- en sus entornos de uso y se lo vinculara con el analisis histérico de
las representaciones sociolingiisticas presentes en el texto.

Conclusiones: seran de dos tipos: a) las relativas a las politicas linglisticas inferibles
del documento, con hipétesis explicativas acerca de la génesis de las orientaciones
propuestas; b) la deteccidn de lineas politico-linguisticas omitidas a partir de lo no dicho
en el documento.

1. Caracteristicas del documento de debate

El Ministerio de Educacion, Ciencia y Tecnologia de la Nacion ha lanzado un debate
publico respecto de una nueva ley de educacion nacional. Para ello ha emitido un
documento que no tiene aun forma de ley, pues incluye consideraciones de fundamento
junto con formulaciones que pueden derivar en disposiciones legales y finaliza con
preguntas para guiar el debate. Sin embargo, en varios dominios, entre ellos, en la
cuestion linglistica, se manifiestan orientaciones generales que permiten inferir una
politica mas determinada de la que expresa la Ley Federal de Educacion n°® 24.195 de
1993. Asi, mientras que en esta Gltima ley la palabra “lengua” aparece solo dos veces,
ambas en relacion con las comunidades aborigenes, en el documento de debate aparece
veinte veces la palabra “lengua” y dos veces la palabra “idioma”. Esta ponencia

intentara responder, pues, a la pregunta de si el documento de debate sobre la nueva ley



de educacion nacional define una nueva politica linglistica para la educacion y si esto

es asi, en qué sentido lo hace.

2. Un poco de historia

Durante mucho tiempo se dijo que la Argentina carecia de politica linguistica. Esto es
asi unicamente si consideramos que esa politica se tiene que expresar necesariamente a
través de textos legales. Pero la ausencia de normativa puede deberse también a la
presencia de una politica hegemdnica que no necesita de normas: el hecho de que no se
declarara el castellano lengua oficial en la Constitucion de 1853 no significaba que no
se hablaran lenguas aborigenes, sino que el proyecto de nacion de los constitucionalistas
excluia a quienes consideraban “barbaros”. La gran innovacion —se dice— de la Ley
Federal de Educacion en materia de lenguas fue la introduccién de las lenguas
extranjeras en la escolaridad obligatoria, la EGB. Sin embargo, esta ley no la determind
en absoluto; en cambio fijo las funciones del Consejo Federal de Cultura y Educacion,

que fue quien establecio la pauta de tres ciclos trianuales de lenguas extranjeras.

3. Los temas politico-linguisticos del documento: ¢novedosos o repetidos?

En el analisis del documento de debate destacan cuatro temas: el acceso a una
educacion intercultural bilingue, sobre la base del derecho a ser reconocido y respetado
en la lengua y la cultura de cada uno; el acceso a una segunda lengua, debido a “la
necesidad de contar con una herramienta fundamental para la comunicacion e
interaccion en un mundo cada vez mas globalizado e interconectado” y a beneficios
culturales y actitudinales que se atribuyen al conocimiento de una segunda lengua; la
alfabetizacion digital, para permitir que los alumnos accedan a las nuevas tecnologias
de la palabra, y el papel de los medios masivos de comunicacion y sobre todo de la
television, dado que “la escuela no puede renunciar a mantener un dialogo con la
television y a trabajar con sus contenidos realmente existentes, con sus narrativas e
incorporar lenguajes audiovisuales al mundo de la escuela”.

A continuacion estudiaremos si se trata de tematicas novedosas, para lo cual no
solo tendremos en cuenta la letra del documento en si, sino también la legislacion
vigente, tal como la hemos registrado en el Banco de Datos Mercolingua, y el contexto
en que se formulan. Analizaremos en especial el sintagma segunda lengua que utiliza el

en lugar de su especificacion en lengua extranjera, lengua segunda o lengua de



comunicacion internacional, como lo hacian los CBC de lenguas extranjeras del CFCyE

en los afios noventa.

4. Las preguntas orientadoras
El documento finaliza con preguntas orientadoras del debate, entre las cuales se hallan

las siguientes:

11. ¢Es conveniente incorporar la ensefianza de una segunda lengua en la educacion
obligatoria? ¢ Debe ser una lengua especifica 0 debemos permitir alternativas?

12. ¢La educacion intercultural bilinglie debe estar incorporada al curriculo de las escuelas
que atienden poblaciones aborigenes? ¢La caracteristica intercultural deberia estar en los

contenidos de todas las escuelas del pais? ¢Qué otras propuestas son adecuadas para
promover la educacion en la diversidad?

Mediante el analisis de implicitos intentaremos mostrar que estas preguntas contienen
posiciones en ocasiones mas definidas e incluso diferentes en materias de lenguas. Asi,
en la pregunta 11, al hablarse de “una lengua especifica” se esta dando por supuesto que
no pueden ser dos 0 mas lenguas; la segunda parte de la pregunta 12 induce a promover
la presencia de la caracteristica intercultural en todas las escuelas, pero al suprimirse la
palabra “bilinglie”, parece insinuarse que las lenguas aborigenes deben aparecer

Unicamente en las escuelas que atienden a poblaciones de ese origen.

5. Conclusiones

El documento de debate presenta algunas repeticiones respecto de textos legales
anteriores, las cuales en algunos casos se pueden interpretar, sin embargo, de manera
diferente, debido a que la vigencia del discurso “politicamente correcto” se enmarca hoy
en una critica general del paradigma neoliberal y a que la actual gestién ministerial
intenta morigerar las diferencias de formacion entre las distintas regiones del pais.

Al mismo tiempo, introduce una serie de innovaciones, entre las que se destaca
una aparente mayor apertura de las lenguas a ensefarse en el sistema educativo y una
mas definida atencion a la preservacion de la diversidad etnocultural.

La segunda parte de las conclusiones abarcard lo no dicho en el documento.
Entre las propuestas omitidas se encuentra la discusion actual acerca de que las distintas
lenguas desempefien distintas funciones y se puedan ensefiar, por tanto, destrezas
selectivas; asimismo se omite toda referencia a una politica linguistica relativa al

MERCOSUR y a la integracion latinoamericana.



